LAGRADET

Utdrag ur protokoll vid sammantrade 2002-02-22

Narvarande: f.d. regeringsradet Karl-Ingvar Rundqvist, regerings-

radet Marianne Eliason, justitieradet Severin Blomstrand.

Enligt en lagradsremiss den 14 februari 2002 (Justitiedepartementet)
har regeringen beslutat inhamta Lagradets yttrande Over forslag till

lag om &andring i resegarantilagen (1972:204).

Forslaget har infor Lagradet foredragits av hovrattsassessorn Erik
Hogdahl.

Forslaget foranleder foljande yttrande av Lagradet:
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Det foreslagna andra stycket innebar att skyldigheten att stalla
sékerhet utvidgas till vissa fall som inte omfattas av lagen
(1992:1672) om paketresor eller av EG-direktivet om paketresor.
Bl.a. foreslas enligt punkten 2 att skyldigheten skall galla den som
annat an tillfalligtvis saljer eller marknadsfor resor som bestar av
transporter och utbildningsvistelser i ett annat land med inkvartering i
form av boende i en vardfamilj, &ven om inkvarteringen ar kostnads-
fri. Forslaget syftar till att aterstalla det rattslage som radde enligt
svensk praxis innan EG-domstolen i en dom ar 1999 klargjorde att

sadana resor inte omfattas av begreppet paketresa.



Resegarantilagsutredningen foreslog en motsvarande utvidgning.
Utredningens forslag var emellertid annorlunda utformat. Bl.a. var det
inte begransat till utbildningsvistelser i ett annat land. Den begrans-
ningen har inte motiverats narmare i lagradsremissen och konse-

kvenserna av den ar inte belysta i lagstiftningsarendet.

Forslaget torde medféra exempelvis att den som saljer eller mark-
nadsfor resor av det aktuella slaget med vistelse i Skane slipper
stalla sakerhet, medan regeln slar till om vistelsen i stallet forlaggs till
Bornholm. En sadan skillnad forefaller inte sakligt motiverad. Mot
bakgrund inte minst av det oklara rattslaget i fraga om reglernas
geografiska tillampningsomrade ar det ocksa vanskligt att bedoma
om den féreslagna begransningen skulle kunna inverka pa majlig-
heten att fritt erbjuda resetjanster inom Europeiska unionen eller pa

konkurrensforhallandena i 6vrigt.

| brist pa sakrare underlag for bedémningen forordar Lagradet att
orden "i ett annat land” far utga ur andra stycket 2. Regleringen om
hur sdkerhetens belopp skall faststallas torde gora det mgjligt att

undvika eventuella olagenheter av en saddan utvidgning.
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Genom bestammelsen begransas den i 1 § féreslagna utvidgningen
till att galla endast resor som ar avsedda att foérvarvas huvudsakligen
for enskilt andamal, dvs. av konsumenter (se lagradsremissen s.15
och 23). Harigenom uppkommer en skillnad i forhallande till vad som
galler for paketresor (se dock 4 § lagen om paketresor) men uppnas
Overensstammelse med vad som ar brukligt i svensk konsumentlag-
stiftning i 6vrigt, se t.ex. 1 8 konsumentkdplagen (1990:932) och 1 §
konsumenttjanstlagen (1985:716).



Daremot foreslas inte nagon begransning savitt avser konsumentens
motpart. Enligt det féreslagna andra stycket i 1 § resegarantilagen
galler skyldigheten att stalla sdkerhet den som annat an tillfalligtvis
sdljer eller marknadsfor resor. Hari inbegrips dven andra an narings-
idkare (se prop. 1992/93:95 s. 24 f.). Konsumentkoplagen och kon-
sumenttjanstlagen daremot galler kop av lI6sa saker som en nér-
ingsidkare i sin yrkesmassiga verksamhet saljer respektive tjanster
som en naringsidkare i sin yrkesmassiga verksamhet utfor. Eftersom
regleringen anpassats till det traditionella svenska synsattet savitt
galler den som forvarvar en resa bor motsvarande synsatt enligt Lag-
radets mening anlaggas savitt galler saljaren/marknadsféraren.

Lagradet foreslar att bestammelsen ges féljande lydelse:

"For andra resor an paketresor enligt lagen (1992:1672) om paket-
resor skall bestammelserna i denna lag tillAmpas endast om resan
sdljs eller marknadsfors av en naringsidkare i hans yrkesmassiga
verksamhet och &r avsedd att forvarvas huvudsakligen for enskilt

andamal.”

68

| paragrafen ges foreskrifter bl.a. om for vilka andamal sakerhet far
tas i ansprak och till vem ersattning fran resegarantin far betalas ut.
Den foreslagna andringen — i form av en ny regel som infogats i for-
sta stycket — innebér att ratten till ersattning ur resegarantin utvidgas
sa att denna ratt under vissa forhallanden aven omfattar fall da en
resenar sjalv har avbestallt en resa kort tid fore den tidpunkt da resan
skulle ha paborjats och resan darefter inte blir av. Enligt den nya re-
geln och forfattningskommentaren dartill kravs for tillampning av



regeln att "det &r skaligt” att utnyttja garantin for aterbetalning av for-
skottsbelopp som erlagts av resenéaren. | kommentaren anges vidare
att det ar omstandigheterna vid avbestéaliningen som skall ligga till
grund for skalighetsbedomningen. Samtidigt framhalls emellertid i
motiven (saval i allmanmotiveringen som i forfattningskommentaren)
att syftet med den nya regeln ar att komma till rétta med de avbe-
stallningsfall dar det skulle upplevas som "uppenbart stétande” om

en resendr inte skulle erhdlla nagon ersattning ur resegarantin.

Med hansyn till vad sdlunda anges i motiven om syftet med regeln
finner Lagradet att den foreslagna lagtexten inte aterspeglar att en
mycket restriktiv tillampning tydligen avses. En skarpning av den an-
givna forutsattningen for regelns utnyttjande ("Om det ar skaligt”) sy-
nes pakallad. Lagradet férordar att regeln, med en redaktionell jamk-
ning i 6vrigt, utformas enligt foljande:

"Om det finns synnerliga skal skall detta galla &ven om resenéren har

avbestallt en sadan resa kort tid innan den skulle ha pabérjats.”



