LAGRADET

Utdrag ur protokoll vid sammantrade 2005-02-08

Narvarande: f.d. justitieradet Staffan Magnusson, justitieradet Nina

Pripp och regeringsradet Bengt-Ake Nilsson.

Upphovsratten i informationssamhallet

Enligt en lagradsremiss den 20 januari 2005 (Justitiedepartementet)

har regeringen beslutat inhamta Lagradets yttrande Over forslag till

1. lag om andring i lagen (1960:729) om upphovsratt till litterara
och konstnarliga verk,

2. lag om andring i lagen (1980:612) om medling i vissa upphovs-

rattstvister.

Forslagen har infor Lagradet foredragits av amnesradet Malin
Bonthron samt hovréttsassessorerna Annika Malm och Christoffer

Démery.

Forslagen foranleder foljande yttrande av Lagradet

| lagradsremissen foreslas andringar i framst lagen (1960:729) om
upphovsritt till litterara och konstnarliga verk (URL). Andringarna ar
foranledda av Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG
om harmonisering av vissa aspekter av upphovsratt och narstaende

rattigheter i informationssamhallet ("upphovsrattsdirektivet").

Enligt vad som anges i lagradsremissen syftar férslagen till att varna

upphovsratten, framfor allt i den digitala miljon. Samtidigt skall, fram-



halls det, balansen mot viktiga allménna intressen av att fa nyttja

verk tillgodoses och anpassas till den digitala utvecklingen.

| sak innebar forslagen bl.a. att upphovsman far en uttrycklig ensam-
ratt att gora sina verk tillgangliga for allméanheten genom distansover-
foring, t.ex. genom 6verforing pa Internet. Réatten att framstéalla kopior
av verk for privat bruk foreslas galla aven fortsattningsvis, men i na-
got begransad form. Nar det galler den s.k. kassettersattningen, som
syftar till att i ndgon man kompensera upphovsman for den lagliga
kopieringen for privat bruk, héjs ersattningsbeloppen nagot och an-

passas till den digitala tekniken. Vidare infors bestammelser om

skydd for sddana tekniska atgarder som syftar till att hindra eller be

gransa otillaten framstallning av exemplar av verk m.m.

Efter URL:s tillkomst &r 1960 har ett stort antal &ndringar gjorts i la-
gen. En foljd av de gjorda andringarna ar att lagen har kommit att
innehalla en mangd inskjutna paragrafer. Sa t.ex. har 26 a - 26 i §8
forts in i 2 kap., och 7 kap. innehaller 56 a- 56 h 88. Systematiken
har gjort att lagen redan i dag &r svaréverskadlig. Svarigheterna att
overblicka lagen 6kar, om de nu féreslagna @&ndringarna genomfors.
Lagtekniskt innebar &ndringarna bl.a. att bestammelserna om kas-
settersattning, som i dag finns samlade i 26 k §, far bilda 26 k- 26 m
8§, medan reglerna om awvtalslicens, som f.n. ar intagna i 13, 26 d, 26
foch 26 8§, fors ini 42 a- 42 f 88. De nya bestammelserna om
skydd for tekniska atgarder m.m. foreslas bilda ett nytt 6 a kapitel och
fa beteckningarna 52 b - 52 h 88.

Det ar inte bara lagens svaréverskadlighet som reser invandningar.
En allvarlig nackdel &ar ocksa att atskilliga av de bestammelser som
nu foreslas ar i hog grad detaljerade och svarlasta. Detta galler inte

minst bestammelserna om skydd for tekniska hjalpmedel m.m. Be-



stammelsernas komplexitet hanger emellertid till stor del samman

med upphovsrattsdirektivets utformning.

Enligt Lagradets mening hade det varit onskvart att, i stallet for att
genomftra det lappverk som det nu ar frdga om, gora en ordentlig
redaktionell 6versyn av hela URL. | samband med en sadan éversyn
hade det funnits anledning att underséka om inte atminstone vissa

enskilda bestammelser skulle kunna forenklas.

Lagradet har emellertid forstaelse for att man sa fort som majligt vill
genomfora direktivets regler. Sverige har redan adragit sig en an-
markning fran EG-domstolen for att den lagstiftning som kravs for
upphovsrattsdirektivets genomforande inte har vidtagits i tid. Att, i
avvaktan pa en genomgripande éversyn av hela URL, vanta ytterliga-
re med att genomfdra direktivet skulle uppenbarligen kunna vacka
stark kritik.

Lagradet ar alltsa berett att i princip godta det remitterade lagforsia-
get som ett provisorium. Det & emellertid angelaget att 6versynen av
URL inleds sa snart som mojligt efter direktivets genomférande. Att

sa skall ske har ocksa forutskickats i lagradsremissen.

Efter de nu framforda allmanna synpunkterna 6vergar Lagradet till att

narmare kommentera lagforslagen.

Forslaget till lag om andring i URL

28

Paragrafen innehdller i sin gallande lydelse bestammelser om upp-
hovsréattens innehall. | forsta stycket féreskrivs att upphovsratt i prin-
cip innefattar en uteslutande ratt att férfoga éver verket genom att

framstalla exemplar av det och genom att géra det tillgangligt for all-



manhete n. Andra stycket innehaller en specialregel om vad som in-
nefattas i begreppet framstallning av exemplar, medan tredje stycket

anger nar ett verk gors tillgangligt for allménheten.

Enligt lagradsremissen skall forsta stycket behallas i sak ofd randrat.
Daremot foreslas andringar i saval andra som tredje styckena. Vidare

foreslas att paragrafen skall forses med ett nytt fjarde stycke.

Nar det galler andra stycket innebar remissforslaget att regleringen
skall byggas ut, sa att framstallning av exemplar av verk skall innefat-
ta "varje direkt eller indirekt samt tillfallig eller permanent framstall-
ning av exemplar av verket, oavsett i vilken form eller med vilken me-

tod den sker och oavsett om den sker helt eller delvis".

| forfattningskommentaren gors vissa uttalanden angaende bestam-
melsens innebord. Enligt Lagradets mening ar det onskvart att inne-
borden klargors ytterligare. Detta géller sarskilt uttrycken "direkt" re-

spektive "indirekt" framstéllning av exemplar.

Tredje stycket har i lagradsremissen underkastats mera ingripande
forandringar. | redaktionellt hAnseende har bestdmmelserna delats
upp pa fyra punkter, dar det anges att ett verk gors tillgangligt (1) nar
det Overfors till allmanheten, (2) nar det framfors offentligt, (3) nar
exemplar av verket visas offentligt, och (4) nar exemplar av verket
bjuds ut till forsaljning, uthyrning eller utlaning eller annars sprids till

allmanheten.

| det nya fjarde stycket har tagits in en regel som delvis motsvarar
den nuvarande bestdmmelsen i tredje stycket sista meningen och
som foreskriver att med 6verforing till allménheten och offentligt fram-
férande jamstalls 6verforingar och framféranden som i forvarvsverk-

samhet anordnas till eller infér en storre sluten krets.



Det framgar av tredje stycket punkt 1 att bestammelsen inte omfattar
alla typer av overforing av ett verk till allmanheten. Med 6verforing
avses salunda bara sadant tillgangliggérande av verket som sker pa
distans. Med tillgangliggorande pa distans avses i sin tur fall da ver-
ket pa tradbunden eller tradlos vag gors tillgangligt for allmanheten

fran en annan plats an den dar allmanheten kan ta del av verket.

Enligt Lagradets mening bor lagtexten i punkt 1 forenklas. Den kan
forslagsvis inledas pa foljande satt: "1. Nar verket overfors till al-
manheten. Detta sker nar verket pa tradbunden eller tradlds vag gors
tillgangligt for allmanheten fran en annan plats an den dar allmanhe-

ten kan ta del av verket. Overféring till allmanheten innefattar...".

Tredje stycket punkt 3 handlar, som tidigare namnts, om fall da e x-
emplar av verket visas offentligt. Det framgar av bestammelsen att
offentlig visning innefattar sadana fall da ett exemplar av ett verk
gors tillgangligt for allménheten pa samma plats som den dar al-
manheten kan ta del av verket men att visningen maste ske utan
anvandning av ett tekniskt hjalpmedel. Om ett tekniskt hjalpmedel
anvands, ar det, enligt vad som uttryckligen anges i punkten 3, inte

fraga om offentlig visning utan om ett offentligt framférande.

Det far enligt Lagradets mening anses mindre lampligt att anvanda
beteckningen offentligt framférande pa sadana offentliga visningar
som sker med hjalp av ett tekniskt hjalpmedel. En sadan beteckning
stammer knappast med normalt sprakbruk. Vill man att de regler i det
foljande som handlar om offentligt framforande skall vara tillampliga
aven pa sadana offentliga visningar som sker med anvandning av ett

tekniskt hjalpmedel, bér detta anges i just de reglerna.



Om Lagradets synpunkter angaende punkten 3 godtas, far en foljd-

andring goras i paragrafens fjarde stycke.

11a§

Paragrafen, som &r ny, innehaller bestammelser betraffande fram-
stallning av tillfalliga exemplar av verk. Bestammelserna ar inte bara
synnerligen detaljerade utan innehaller ocksa begrepp vars innebdrd
inte framstar som alldeles klar. Eftersom bestammelserna bygger pa
upphovsrattsdirektivet (artikel 5.1) far de dock enligt Lagradets upp-
fattning i princip godtas. Lagtexten bor dock forenklas pa vissa punk-

ter.

Lagradet foreslar att paragrafen far foljande lydelse:

Tillfalliga former av exemplar av verk far framstéllas, om framstall-
ningen utgor en integrerad och vasentlig del i en teknisk process och
om exemplaren ar flyktiga eller har underordnad betydelse i proces-
sen. Exemplaren far inte ha sjalvstandig ekonomisk betydelse.

Framstallning av exemplar enligt forsta stycket ar tillaten bara om det
enda syftet med framstallningen ar att mojliggora

1. 6verforing i ett nat mellan tredje parter via en mellanhand,

2. anvandning som sker med tillstand fran upphovsmannen eller
dennes rattsinnehavare, eller

3. annan anvandning som inte ar otillaten enligt denna lag.

Forsta och andra styckena ger inte ratt att framstalla exemplar av
litterara verk i form av datorprogram eller sammanstallningar.

26k8§

| géllande 26 k § finns bestammelser om s.k. kassettersattning. Enligt
paragrafens forsta stycke har upphovsman till skyddade verk ratt till
ersattning av en naringsidkare, nar denne i sin yrkesmassiga verk-
samhet tillverkar eller till landet for in anordningar pa vilka ljud eller
rorliga bilder kan tas upp och som &r sarskilt Agnade for framstalining
av exemplar for enskilt bruk. Ratten till ersattning forutsatter att upp-

hovsmannens verk har sénts ut i ljudradio eller television eller getts



ut pa anordningar genom vilka de kan aterges. Av andra stycket fol-
jer dock att upphovsmannen inte har nagon ratt till ersattning i vissa
fall, bl.a. om de tillverkade eller inférda anordningarna skall anvandas
till annat an framstallning av exemplar av verk for enskilt bruk (punk-
ten 1).

Bestammelserna om kassettersattning avser att i viss man kompen-
sera upphovsmannen for den i och for sig tillatna privata kopieringen.
Nuvarande bestdmmelser om privatkopiering finns i 12, 45, 46, 48,
49 och 49 a 88. Tillampningsomradet for dessa bestammelser fore-
slas i lagradsremissen bli nagot begransat. Men aven i fortsattningen
kommer upphovsmannen att vara skyldiga att i viss utstrackning tala

privat kopiering.

Utdvande konstnéarer, framstallare av ljudupptagningar och av upp-
tagningar for rorliga bilder samt fotografer har en ratt till kassetter-
séattning motsvarande den som tillkommer de i 26 k § angivna upp-

hovsmannen. Se narmare 45, 46 och 49 a §8§.

| lagradsremissen foreslas inte nagon utvidgning av bestammelserna
om kassettersattning savitt avser vilka verk m.m. eller vilka typer av
anordningar som omfattas av bestammelserna. Det innebér bl.a. att
upphovsmannen i endast begransad o mfattning kommer att kunna fa
kompensation for privatkopiering av t.ex. stillbilder, texter och noter,
eftersom de séllan sands ut i tele vision eller ges ut pa anordningar
genom vilka de kan aterges. Att ndgon andring inte foreslas i denna
del motiveras i lagradsremissen med att upphovsrattsdirektivet lam-
nar ett stort utrymme fér medlemsstaterna att sjalva utforma ersatt-
ningssystemen och at ndgon ersattning enligt stycke 35 i direktivets
ingress inte behover utga, om forfanget for rattsinnehavaren ar

obetydligt. Med hanvisning sarskilt till de begransningar i ratten att



kopiera for eget bruk som nu foreslas gérs bedomningen att de

svenska ersattningsbestammelserna ar férenliga med direktivet.

Lagradsremissen ger enligt Lagradets mening inte underlag fér na-
gon saker slutsats om den privata kopieringen av stillbilder m.m. har
eller kan antas halla sig pa en sadan niva att rattsinnehavarens for-
fang blir endast obetydligt. Att mojligheten for en enskild att privatko-
piera generellt begransas innebar givetvis inte att den samlade pri-
vatkopieringen av stillbilder m.m. enbart av detta skal kan férvantas
ligga pa en lag niva. Vilket forfang upphovsmannen kommer att lida
maste bero ocksa pa hur manga som kommer att anvanda sig av
mojligheten till sddan kopiering. Lagradet vill darfor inte utesluta att
det finns i vart fall en risk for att det kan uppsta fall, dar en upphovs-
man saknar majlighet att fa ndgon kompensation 6ver huvud taget
trots att forfanget for denne inte ar obetydligt. Om detta intraffar, far
upphovsmannen inte det skydd som direktivet kraver. Lagradet vill
darfor understryka det angelagna i att den uppféljning av utveckling-

en som aviseras i remissen kommer till stand.

| nuvarande 26 k § tredje och fjarde styckena finns bestammelser om
ersattningens storlek och vem som far krava in ersattningen m.m.
samt om anmalnings- och redovisningsskyldighet for naringsidkaren.
| lagforslaget har dessa bada stycken brutits ut ur paragrafen och i
stallet har &ndrade bestammelser om ersattningens storlek tagits in i
den foreslagna nya 26 | §, medan bestammelserna om vem som far
krava in ersattningen m.m. och om naringsidkarens anméalnings- och
redovisningsskyldighet forts dver till den nya 26 m §. Lagradet har

foljande synpunkter pa dessa forslag.

2618

De nya bestammelser om kassettersattningens storlek som har forts

in i forsta stycket innebar dels att ersattningen hojs savitt galler an-



ordningar for analog upptagning, dels att nya berdkningsgrunder in-

fors betraffande anordningar for digital upptagning.

Lagradet foreslar att forsta stycket ges foljande redaktionella utform-

ning:

Erséattningen enligt 26 k § ar

1. for en anordning for analog upptagning: tva och ett halvt 6re for
varje majlig upptagningsminut,

2. for anordningar dar digital upptagning kan ske upprepade ganger:
0,4 Ore per megabyte lagringsutrymme,

3. for andra anordningar dar digital upptagning kan ske: 0,25 6re per
megabyte lagringsutrymme.

| andra stycket foreslas att ersattningen enligt forsta stycket far jam-
kas, (1) om upphovsmannen far betalning for exemplarframstallning-
en i nagon annan form, eller (2) om den med hansyn till omstandig-
heterna i 6vrigt ar oskaligt hog. Av uttalanden i lagradsremissen
framgar att jamkningsregeln ar avsedd att mojliggéra endast en

sankning av ersattningen.

Enligt Lagradets mening ar det oegentligt att tala om att ersattningen
enligt 26 k §, dvs. den ersattning som upphovsmannen har ratt till, far
jamkas eller sattas ned. Vad det handlar om ar att naringsidkaren har
ratt att f sin ersattningsskyldighet nedsatt, om inte parterna pa frivil-

lig vag kan enas om en nedsattning.

Det fortjanar vidare papekas att avsikten inte ar att ersattningen skall
kunna sattas ned i forhallande till nagon enskild upphovsman. Att i
punkten 1 relatera till "upphovsmannen” kan enligt Lagradets mening
darfor missuppfattas. Aven uttrycket "betalning for exemplar i nagon

annan form” ar mindre traffande.

Med hansyn till det anforda forordar Lagradet att punkten 1 formule-

ras om.
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| punkten 2 hanvisas till "lomstandigheterna i ovrigt” for att jamkning
skall kunna komma i frdga. Av de exempel som ges i férfattnings-
kommentaren framgar att det inte ar sdidana omstandigheter som ar
relaterade till upphovsmannen eller de berdrda naringsidkarna som
avses utan omstandigheter hanforliga till férhallandena pa markna-
den. Lagradet anser att den mycket allmant hallna hanvisningen bor
preciseras nagot sa att i vart fall denna avgransning kommer till ut-

tryck.

Lagradet foreslar att 26 | § andra stycket ges foljande lydelse:

Naringsidkaren har ratt till nedsattning av ersattningsbeloppen e nligt
forsta stycket, om

1. upphovsmannen pa annat satt kompenseras for framstallning av
sadana verk som avses i 26 k §, eller

2. ersattningen med hansyn till forhallandena pa marknaden ar oska-
ligt hog.

26m§

Enligt det foreslagna forsta stycket i forevarande paragraf skall aven i
fortsattningen endast organisation som foretrader ett flertal ersat-
ningsberattigade svenska upphovsman och innehavare av narstaen-
de rattigheter pa omradet ha ratt att krava in kassettersattning. Lik-
som i dag &r organisationen ocksa skyldig att krava in ersattningen
och att férdela den mellan de ersattningsberattigade med visst av-
drag foér organisationens omkostnader. Vidare skall vid fordelningen
aven i fortsattningen rattighetsinnehavare som inte féretrads av or-
ganisationen vara likstallda med rattighetshavare som organisationen

foretrader.

| anslutning till den foreslagna jamkningsregeln i 26 | § andra stycket
uttalas i forfattningskommentaren att om parterna inte kan komma

overens, far saken avgoras av allman domstol. Parter i ett sadant
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mal blir, sags det vidare, den naringsidkare eller foretradare for flera
naringsidkare som dnskar jamkning samt den organisation som dri-

ver in kassettersattningen pa omradet.

Nagot lagstod for att en organisation som har réatt och skyldighet att
krava in kassettersattning ocksa skall ha ratt att traffa avtal om er-
sattningens storlek och ha partsstélining i en tvist om ersattningens
storlek ger emellertid inte remissforslaget. Forslaget ger inte heller
stdd for att foretradare for flera naringsidkare direkt pa grund av lag

skulle ha partsstallning i en sadan tvist.

Uttalandet i kommentaren kan uppfattas sa att avsikten inte bara ar
att en organisation pa upphovsmannasidan skall ha réatt att med bin-
dande verkan traffa avtal om ersattningen och att upptrada som part
vid domstol utan ocksa att dessa réattigheter bara skall kunna till-
komma en organisation. En sddan ordning inger enligt Lagradets
mening betankligheter. Detta géller sarskilt nar det ar fraga om upp-

hovsméan som inte tillhér organisationen.

Kassettersattningen ar konstruerad som en civilrattslig fordran. Till
skillnad mot vad som géller vid kopiering med stdd av en avtalsicens
(se nuvarande 13, 26 d och 26 f 88), har en upphovsman ingen moj-
lighet att hindra kopiering i de fall som kassettersattningen &r avsedd
att lAmna kompensation for. Med forslaget att de i 26 | § forsta styck-
et angivna ersattningarna skall kunna jamkas kommer vidare ersat-
ningens storlek inte langre att félja enbart av lagen. Vill man ha en
reglering som ger organisationerna pa marknaden ratt att traffa avtal
i fragor som galler ersattningens storlek och att i domstol fora talan
vid tvist, maste i vart fall beaktas den ratt som en enskild har enligt
artikel 6 i Europakonventionen om att vid domstol fa prévat sinacivila
rattigheter och skyldigheter.
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Sammanfattningsvis behover fragan om organisationernas avtalsbe-

horighet och verkan av ingadngna avtal Gvervagas narmare.

Réatten och skyldigheten att kréva in kassetterséttning och fordela
den mellan de ersattningsberattigade tillkommer enligt lagforslaget, i
likhet med géallande rétt, "organisation som foretrader ett flertal er-
sattningsberattigade svenska upphovsman och innehavare av nar-
staende rattigheter pa omradet”. Beskrivningen skulle kunna tolkas
sa att det ar endast en sadan organisation som foretrader de flesta
upphovsmannen som avses. | forarbetena till lagen uttalas dock att
nagon monopolstallning inte ar avsedd (prop. 1997/98:156 s. 25 och
45; jfr &ven rattsfallet NJA 2000 s. 445). Om flera organisationer kan
vara behdriga att avtala om ersattningens storlek inom samma av-
talsomrade, kan uppenbarligen avtal for samma malgrupp men med
sinsemellan olika innehall komma att traffas. Konkurrensproblem kan
ocksa uppkomma nar det galler ratten att krava in ersattning (jfr
nyssnamnda rattsfall). Under det fortsatta arbetet bor enligt Lagra-

dets mening ocksa dessa fragor uppmarksammas.

42a8§

Lagradet har under 26 m § pekat pa att det kan medféra komplikatio-
ner om mer &n en organisation ges behdérighet att traffa avtal om eller
krava in kassettersattning. Under forutsattning att 42 a § skall forstas
sa att aven behdrigheten att inga avtal pa avtalslicensomradet kan
omfatta fler &n en organisation, kan motsvarande komplikationer
uppkomma pa detta omrade. Ocksa denna fraga bor uppmarksam-

mas.

52f8§
| paragrafen finns bestammelser om rétt att i vissa fall anvanda verk
som skyddas av tekniska atgarder. Bestammelserna har samband

med artikel 6.4 i upphovsrattsdirektivet. For att fa en narmare éver-
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ensstammelse med undantagsbestammelsen i denna artikels fjarde
stycke foreslar Lagradet att paragrafens tredje stycke ges foljande

lydelse:

Forsta och andra styckena galler inte i fraga om verk som har gjorts
tillgangliga for allmanheten i enlighet med dverenskomna avtalsvillkor
pa ett satt som gor att enskilda kan fa tillgang till verket fran en plats
och vid en tidpunkt som de sjalva har valt.

Sanktioner m.m.

Artikel 8 i direktivet innehaller bestammelser om sanktioner och om
mojligheter att i dvrigt vidta rattsliga atgarder for att skydda mot in-
trang i upphovsratt. Enligt bestammelserna i artikel 8.1 skall med-
lemsstaterna se till att det finns [ampliga sanktioner och mojligheter
for att vidta rattsliga atgarder. Enligt artikel 8.2 skall medlemsstaterna
vidare sakerstalla att rattsinnehavare kan fora talan om skadestand

m.m.

For den som gjort sig skyldig till intrAng eller medverkat till intrang
innehaller redan géllande svensk ratt bestammelser om straffansvar
och skadestand och aven bestammelser som ger mdjligheter till in-
trangsundersokning, anvandning av tvangsmedel och vitesforbud
m.m. De krav som stélls pa medlemsstaterna enligt artiklarna 8.1 och

8.2 far anses uppfyllda genom dessa bestammelser.

Enligt artikel 8.3 skall medlemsstaterna ocksa se till att rattsinneha-
vare har mojlighet att begara ett férelaggande gentemot mellanhan-
der, vars tjanster utnyttjas av en tredje part for att begd intrdng i en
upphovsréatt eller narstaende réattighet. Denna fraga behandlas ocksa
i direktivets ingress, stycke 59, dar det sags att det i manga fall ar
dessa mellanhander som har de storsta mojligheterna att satta stopp
for intrdng. Vad man framst har i atanke ar att rattighetshavaren skall
ha mojlighet, i fall da intrangsmaterial laggs ut pa ett natverk (t.ex.

Internet), att vanda sig till internetleverantdren (mellanhanden) och
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begéara att denne tar bort materialet. Villkoren och bestdmmelserna
for forelagganden av detta slag bor, sags det i direktivets ingress,

medlemsstaterna sjalva bestamma om i sin nationella lagstiftning.

| lagradsremissen (avsnitt 12.2) diskuteras utforligt i vad man gallan-
de svenska bestammelser &r tillrackliga for att uppfylla kraven i arti-
kel 8.3. Det uttalas i remissen att sjalva bedrivandet av en leveran-
torsverksamhet normalt inte torde vara tillrackligt for att en mellan-
hand skall kunna hallas ansvarig (ens i objektivt hdnseende) for att
ha framjat olovlig dverféring av upphovsrattsligt skyddat material till
allmanheten eller olovlig exemplarframstallning. Vidare sags att ef-
tersom det inte torde finnas ndgon generell skyldighet for den som
vidarebefordrar information att undersoka informationens innehall,
bor mellanhandens underlatenhet att kontrollera om det forekommer
intrAngsmaterial i verksamheten som regel inte anses utgora ett sa-
dant framjande som har avses. Enligt den bedémning som gors i re-
missen torde det, for att ett medverkansansvar (i objektiv mening)
skall komma i fraga fér mellanhanden, som regel kravas nagot mer
an sjalva tillhandahallandet och bedrivandet av leverantérsverksam-
heten. | vissa fall torde emellertid, sags det, en mellanhand kunna
anses som medverkande till en dverforing till allménheten och det
finns da majligheter att ingripa mot mellanhanden med vitesférbud
enligt 53 a 8§ URL eller med atgéarder enligt 55 8 samma lag. | vissa
fall kan ocksa ingripande ske med stod av lagen (1998:112) om an-

svar for elektroniska anslagstavior.

Mot denna bakgrund h&vdas i remissen att det redan i géllande
svensk ratt finns mojligheter till ingripande mot en mellanhand i fall
da dennes tjanst utnyttjas av nagon annan for att bega intrang i upp-
hovsratt eller narstaende rattigheter och att de befintliga bestammel-
serna ar tillrackliga for att uppfylla direktivets krav. Vidare framhalls

att fragan om forelagganden mot mellanhander i syfte att skydda
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immateriella rattigheter kommer att dvervagas pa nytt i samband
med att direktivet 2004/48/EG av den 29 april 2004 om sakerstallan-
de av skydd for immateriella rattigheter (sanktionsdirektivet) genom-

fors.

Redan de dvervaganden som redovisas i remissen visar, enligt Lag-
radets mening, att det i manga situationer &r ovisst i vad man det ar
mojligt att ingripa med forelaggande mot mellanh&nder i syfte att
hindra eller begransa intrang i upphovsrétt eller narstaende rattighe-
ter. Det far darmed ocksa anses ovisst om direktivets krav i artikel
8.3 kan anses uppfyllda genom det nu remitterade forslaget. Fragan
om sanktioner mot mellanh&nder kommer visserligen, enligt vad som
upplysts under féredragningen i Lagradet, att inom kort tas upp pa
nytt i samband med behandlingen av sanktionsdirektivet. Enligt Lag-
radets mening ar det emellertid dnskvart att rattslaget vad galler moj-
ligheten att ingripa med forelagganden mot mellanhander redan nu

klargbrs genom att en uttrycklig reglering fors in i URL.

Overgangsbestammelserna

Enligt det remitterade forslaget skall de nya bestammelserna i princip
tillampas aven pa verk och prestationer som kommit till fére ikrafttra-
dandet. | 6vergadngsbestammelserna foreskrivs dock vissa undantag
fran namnda huvudregel. | dessa fall ar avsikten att aldre bestam-
melser fortfarande skall gélla. Detta bor, enligt Lagradets mening,

uttryckligen foreskrivas i 6vergangsbestammelserna.

Att 6vergangsbestammelsen rérande 19 § forsta stycket ar tillamplig
aven i fall da det i andra paragrafer hanvisas till detta lagrum behover
enligt Lagradets mening inte foreskrivas uttryckligen. Andra mening-

en i punkt 3 av 6vergadngsbestammelserna bér darfor utga.
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Lagradet foreslar att punkterna 3 och 5 utformas enligt féljande:

3. Aldre bestammelser i 19 § forsta stycket skall fortfarande tillampas
pa sadana exemplar av verk som med upphovsmannens samtycke
har éverlatits inom Europeiska ekonomiska samarbetsomradet fore
ikrafttradandet.

5. Aldre bestammelser skall fortfarande tillampas i frAga om atgarder

som har vidtagits eller rattigheter som har forvarvats fore ikrafttra-
dandet.

Forslaget till lag om andring i lagen om medling i vissa upp-

hovsréattstvister

Lagradet lamnar forslaget utan erinran.



