LAGRADET

Utdrag ur protokoll vid sammantrade 2007-05-30

Narvarande: f.d. justitierddet Lars K Beckman, justitieradet Leif

Thorsson och regeringsradet Lars Wennerstrom.

Tillsyn 6ver hundar och katter

Enligt en lagradsremiss den 10 maj 2007 (Jordbruksdepartementet)
har regeringen beslutat inhamta Lagradets yttrande 6ver forslag till
1. lag om tillsyn éver hundar och katter,

2. lag om andring i lagen (1938:121) om hittegods,

3. lag om andring i jaktlagen (1987:259).

Forslagen har infor Lagradet foredragits av hovrattsassessorn
Carl Johan Wieslander, bitradd av departementssekreteraren Lisen
Sj6ling.

Forslagen foranleder féljande yttrande av Lagradet:

Forslaget till lag om tillsyn 6ver hundar och katter

8 och 9 8§

| 8 § tredje stycket foreslas pa skal som anges i lagradsremissen en
bestammelse av innebord att forelagganden eller forbud inte far
meddelas den som ar under 15 ar. Inte heller far enligt den fore-
slagna 14 § hundférbud meddelas den som &r under 15 ar. Skéalen
for den i 8 § foreslagna bestammelsen maste anses traffa ocksa

sadana forelagganden om markning och registrering som avses i 9 §,



och aven denna bestammelse bor alltsa forses med undantag for
den som &r under 15 ar. For att hindra upprepning i tva pa varandra
foljande paragrafer av likalydande bestammelser kan i stéllet — om
en sadan bestammelse alls skall inféras — tredje stycket i den
foreslagna 8 § utga och en ny 10 § inforas av foérslagsvis foljande
lydelse: "Den som &r under 15 ar far inte meddelas forelagganden

eller forbud enligt 8 eller 9 8.”

Emellertid foljer av 2 § lagen (1985:206) om viten att vite inte far
forelaggas, om adressaten kan antas sakna faktisk eller rattslig
mojlighet att folja forelaggandet. Det innebar att det ofta redan av
denna bestammelse foljer att ett forelaggande med avseende péa en
omyndigs egendom inte kan riktas mot en underarig — som i allman-
het saknar rattslig radighet 6ver sin egendom — utan forelaggande
eller forbud far i den situationen riktas till vardnadshavaren (jfr Lavin,
Vitesforelaggandets adressat, 1975, s. 11 ff. och densamme, Vites-
lagstiftningen. En kommentar, 1989, s. 61, samt t.ex. 1997/98:J0O1 s.
60 f.). Nar det galler en underarig som ar under 15 ar kan ett foérbud
mot att satta ut vite motiveras aven av att det for tillAmpning av en
vitespafoljd torde krévas att adressaten ar kriminellt ansvarig (se NJA
Il 1943 s. 486). Mot bakgrund harav har ocksa i fraga om alaggande
som endast skall riktas mot den enskilde personligen och inte
dennes egendom i olika sammanhang foreskrivits att viten eller
forbud inte far komma till anvandning med avseende pa den som ar
under 15 ar (jfr 1 § lagen [2005:321] om tilltradesférbud vid idrotts-
arrangemang och det férbud som féljer av 36 kap. 13 § och 22 §
forsta stycket rattegangsbalken att vid vite kalla den som ar under 15

ar att hdras som vittne).

Av det anforda foljer att, for det fall det nu i sarskild lag genom en
uttrycklig bestammelse faststalls att férelagganden och foérbud, med

eller utan vite, inte far riktas mot den som &r under 15 ar, sd innebéar



detta ingen andring i sak mot vad som tidigare gallt, utan en bestam-
melse harom far narmast ses som en paminnelse om gallande ratt

pa omradet.

Beaktas bor emellertid att det aven i fraiga om dem som ar 15 ar eller
aldre kan finnas personer som pa grund av att de ar omyndiga eller
har forvaltare saknar ratt att sjalva forfoga 6ver sin egendom, aven
om forelaggande och forbud kan riktas mot dem i andra avseenden
an vad som galler forfoganden rérande deras egendom. Mot
bakgrund harav kan darfor ifragasattas det lampliga i att nu i lag
endast paminna om de undantag for meddelande av forbud och fore-
laggande som foreligger med avseende pa dem som ar under 15 ar.
Lagradet forordar darfor att bestammelsen harom far utga. Daremot
kan det finnas anledning att ndrmare klargora rattslaget i forfattnings-

kommentaren.

14 §

Lagradet erinrar om vad som anforts ovan.

18 §

Den foreslagna bestdmmelsen motsvarar 6 § i gallande tillsynslag. |
dess andra stycke finns ett undantag fran det strikta skadestands-
ansvaret for bl.a. poliser, for fall da ett ingripande med hund varit
pakallat. | den foreslagna bestammelsen gors undantaget snavare
genom att det anges vara en forutsattning for undantaget att ingri-
pandet varit nédvandigt. Enligt vad som upplysts vid féredragningen
och som antyds i remissen ar denna &ndring inte avsedd. Vid
bestammelsens tillkomst anfordes i férarbetena att undantaget var

avsett for fall da ingripandet med hund varit férsvarligt, ndgot som



framstar som en annu lagre troskel (se prop. 1991/92:111 s. 8).

Lagradet férordar att ordet "pakallat” behalls.

Ovriga lagforslag

Lagradet lamnar forslagen utan erinran.



