LAGRADET

Utdrag ur protokoll vid sammantrade 2010-03-16

Narvarande: F.d. regeringsradet Leif Lindstam, f.d. justitieradet Lars
Dahllof och justitierddet Ann-Christine Lindeblad.

Provning av fraga om tillampligheten av 2 kap. 12 § tredje

stycket regeringsformen i visst fall

Riksdagens konstitutionsutskott har den 11 mars 2010 beslutat att

inhamta Lagradets yttrande i fraga om 2 kap. 12 § tredje stycket

regeringsformen ar tillampligt pa forslagen i arbetsmarknads-

utskottets betankande 2009/10:AUS5 (forslagspunkt 2) till:

1. lag om &ndring i lagen (1999:678) om utstationering av arbets-
tagare,

2. lag om andring i lagen (1976:580) om medbestdmmande i
arbetslivet,

3. lag om andring i lagen (1974:371) om rattegangen i arbets-

tvister.

Konstitutionsutskottet har vid sitt beslut att inhamta Lagradets
yttrande fogat en kanslipromemoria av den 10 mars 2010.

Fragan har infor Lagradet féredragits av utskottsradet Ase Matz,

bitradd av kanslirddet Tommy Larsson.

Fragan foranleder foljande yttrande av Lagradet:



Konstitutionsutskottets framstallning ar féranledd av en begaran om
vilandeforklaring av forslaget till lag om andring i lagen om utstatio-
nering av arbetstagare savitt avser 5 a och 9 a 88 och av en begéran

om vilandefdrklaring av aven dvriga delar av de aktuella lagforslagen.

Enligt 2 kap. 12 § forsta stycket regeringsformen (RF) far bl.a. de fri-
och rattigheter som avses i 2 kap. 1 8 RF begransas genom lag. Ett
lagforslag som innebar en begransning av nagon sadan fri- eller
rattighet ska, under vissa férutsattningar, vila i minst tolv manader
fran det att det forsta utskottsyttrandet over forslaget anmaldes i

riksdagens kammare.

Konstitutionsutskottet beslét den 2 januari 2010 att inhamta
Lagradets yttrande i samma fraga som avses i utskottets nu aktuella
beslut. | sitt yttrande den 8 februari 2010 med anledning av utskottets
framstallning konstaterade Lagradet att denna inte angick nagon
granskning av lagforslag utan gallde inhamtande av yttrande over
tilampligheten av en grundlagsbestammelse. Lagradet ansag sig
darfor inte ha nagon skyldighet enligt 8 kap. 18 § RF att yttra sig i
den fraga som framstaliningen innehéll och papekade att lag-

forslagen for 6vrigt redan granskats av Lagradet.

Efter att ha redogjort for tva domar av Europadomstolen i fraga om
pastadda krankningar av artikel 11 i Europakonventionen uttalade
Lagradet i yttrandet den 8 februari 2010 bl.a. féljande:

Sammanfattningsvis anser Lagradet att reglerna om det sarskilda
beslutsforfarandet i 2 kap. 12 § tredje stycket RF ska tolkas mot
bakgrund av den inhemska reglering som finns i regeringsformen.
Darvid ar att marka att ratten till fackliga stridsatgarder regleras i

2 kap. 17 8 RF och saledes inte inom ramen for foreningsfriheten i
2 kap. 1 § forsta stycket 5 RF. Eftersom 17 § inte namns i forsta
stycket av 2 kap. 12 § RF, kan ratten till fackliga stridsatgarder inte
anses inga bland de fri- och rattigheter som kan foranleda att en
lagstiftning som angar denna ratt ska anses héra under 12 8.



Lagradet finner aven i detta arende att ratten till fackliga strids-
atgarder inte kan anses inga bland de fri- och rattigheter som kan
foranleda att en lagstiftning som angar denna ratt ska anses hora
under 2 kap. 12 § tredje stycket RF.

Den fraga som aterstar att besvara ar darfor om lagférslagen anda

kan anses hora under den angivna bestammelsen i RF.

Enligt Lagradets mening innehaller lagforslagen inte nagon bestam-
melse som sjalvstandigt i forhallande till begransningen av ratten att
vidta stridsatgarder medfor att det sarskilda beslutsforfarandet i

2 kap. 12 § tredje stycket RF ar tillampligt.



