LAGRADET

Utdrag ur protokoll vid sammantrade 2003-06-05

Narvarande: f.d. regeringsradet Karl-Ingvar Rundqyvist, regerings-

radet Marianne Eliason, justitieradet Severin Blomstrand.

Enligt en lagradsremiss den 24 april 2003 (Socialdepartementet) har
regeringen beslutat inhamta Lagradets yttrande 6ver forslag till
smittskyddslag,

lag om andring i miljobalken,

lag om &ndring i livsmedelslagen (1971:511),

lag om andring i sjomanslagen (1973:282),

lag om andring i sekretesslagen (1980:100),
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lag om upphavande av lagen (1987:375) om férbud mot s.k.
bastuklubbar och andra liknande verksamheter,

N

lag om andring i lagen (1988:1473) om understkning betraffande

HIV -smitta i brottmal.

Forslagen har infor Lagradet foredragits av kammarrattsassessorn

Camilla Adolfsson och kanslirddet Lars Hedengran.

Forslagen foranleder foljande yttrande av Lagradet

Forslaget till smittskyddslag

Allmant

Lagradsremissens forslag bygger framst pa en omfattande utredning

av 1996 ars Smittskyddskommitté. Med hansyn bl.a. till utfallet av



remissbehandlingen av kommittéforslaget har fortsatta utredningsat-
garder vidtagits i vissa fragor. Aven de kompletterande férslag som
darvid lagts fram har remissbehandlats. Beredningsarbetet har lett
fram till forslaget att 1988 ars smittskyddslag skall ersattas av en ny
smittskyddslag. De forandringar som gors i forhallande till gallande
lag kan allméant sett inte anses vara av genomgripande slag. | at-
skilliga hanseenden ansluter lagforslagets bestammelser nara till nu-
varande ordning. Foreslagna nyheter och kompletteringar ar dock
sammantaget sddana att det bor vara mest fordelaktigt att tillskapa
en ny lag. Mot lagforslagets upplaggning och systematik har Lagra-
det inga invandningar med utgangspunkt i det underlag som nu fére-
ligger. Detsamma géller den kapitelindelning som gjorts och den re-
daktionella bearbetning i stort som skett. Lagradets synpunkter i det
foljande ror vasentligen fragor om den nya lagens utformning i mer
detaljbetonade hanseenden. Lagradet vill dock anmarka att vissa
ytterligare fragor kring lagens systematik och utformning kan komma
att aktualiseras relativt snart som foljd av det uppdrag som lamnats
en sarskild utredare att se éver behovet av sddana extraordinara
smittskyddsatgarder som ar nédvandiga for att forhindra att en sprid-
ning av allvarlig smitta hos manniskor leder till en svar pafrestning pa
samhallet i fred (dir. 2003:12). Som Lagradet ser det bor det vara
naturligt att préva om de lagregler som kan behdvas i det @mne som
uppdraget avser kan inordnas i den grundlaggande forfattningen pa

smittskyddsomradet.

1kap.1loch4 8§

Bestammelsen i 1 kap. 1 § anger som mal for smittskyddet att det
skall tillgodose befolkningens behov av skydd mot spridning av smitt-
samma sjukdomar. | malformuleringen har fogats in ett krav pa re-

spekt for alla manniskors lika varde och enskildas integritet.



Enligt Lagradets mening ar det systematiskt lampligare att kravet pa
respekt i angivna hdnseenden placeras in i 1 kap. 4 §, som under
rubriken "Allméanna riktlinjer for smittskyddet” anger de grunder pa
vilka atgarder inom smittskyddet skall vila. Inplacering kan ske t.ex.
genom tillagg av en andra mening i 4 § forsta stycket. Stycket skulle

darmed kunna ges féljande lydelse.

"Smittskyddsatgarder skall bygga pa vetenskap och beprévad erfa-
renhet och far inte vara mer langtgdende an vad som ar forsvarligt
med héansyn till faran fér manniskors hélsa. Atgarderna skall vidtas

med respekt for manniskors lika varde och enskildas integritet.”

3kap.1,40ch588samt9kap.4§

Enligt 3 kap.1 § ar en enskild som vet eller har anledning att miss-
tanka att han eller hon bar pa en allméanfarlig sjukdom eller en annan
smittsparningspliktig sjuk dom skyldig att utan drojsmal soka lakare
och lata lakaren gora de undersokningar och ta de prover som be-

hovs for att konstatera om smittsamhet foreligger.

Enligt andra stycket skall en lakare som misstanker att en patient bar
pa en sadan sjukdom (dvs. en allméanfarlig eller annars smittspar-
ningspliktig sjukdom) skyndsamt undersoka patienten och ta de pro-

ver som behovs.

Enligt 3 kap. 4 § skall bl.a. behandlande lakare forsoka fa vissa sar-
skilt angivna upplys ningar fran en patient som konstateras eller miss-
tanks vara smittad av en allmanfarlig eller annan smittsparningsplik-
tig sjukdom. Den enskilde patienten ar skyldig att [lamna de upplys-

ningar som han eller hon formar lamna.



| 3 kap. 5 § finns bestammelser om att smittskyddslakaren i vissa fall
far overta ett arende. Enligt andra stycket skall patienten i sadana falll

lamna upplysningarna till honom eller henne.

Bestammelserna medfor saledes skyldighet for den enskilde att dels
underkasta sig lakarundersokning, dels lamna upplysningar. Skyldig-
heterna &r dock inte forenade med nagon sanktion och det finns, sa-
vitt galler andra smittsparningspliktiga sjukdomar an allmanfarliga,
inte ndgon mojlighet till tvdngsundersokning eller bitrade for att fa
den enskilde att instélla sig for undersdkning (jfr 3 kap. 2 § och 8 kap.
12 8).

| 9 kap. 4 8 bemyndigas regeringen att meddela foreskrifter om vilka
andra smittsamma sjukdomar &n allmanfarliga som skall vara anmal-
ningspliktiga respektive smittsparningspliktiga. | det senare fallet

finns en mojlighet till subdelegation till Socialstyrelsen.

En i lag fastlagd skyldighet att underkasta sig lakarunders6kning bér
enligt Lagradets mening uppfattas som ett patvingat kroppsligt in-
grepp (se 2 kap. 6 § regeringsformen) aven om underlatenhet att
iaktta skyldigheten inte kan medféra nagra sanktioner. Det innebar
att en sadan foreskrift maste meddelas genom lag (2 kap. 12 § forsta
stycket regeringsformen, jfr 8 kap. 1 § regeringsformen). Eftersom re-
missens forslag innebér att skyldigheten kan komma att utvidgas ge-
nom foreskrifter meddelade pa lagre niva an lag framstar regleringen
som mindre val forenlig med de nu redovisade bestammelserna i re-

geringsformen.

Lagradet anser darutover att det allmant bor undvikas att i lag lagga
fast skyldigheter riktade mot en enskild i de fall en underlatenhet att

iaktta skyldighete n inte ger majlighet till ingripande i nagon form.



Lagradet forordar darfor att bestammelsen i 3 kap. 1 § utformas pa
ett satt som inte leder till att den kan uppfattas som ett dliggande,
lampligen genom att orden "ar skyldig” byts ut mot "b6r ” och att sista
meningen i 3 kap. 4 § forsta stycket utgar da den inte kan sagas till-
fora regleringen nagot utdver vad som foljer av de tva tidigare me-

ningarna. Aven 3 kap. 5 § andra stycket bér utga.

4 kap. 2 §

Paragrafen galler sddana forhallningsregler som behandlande lakare
skall besluta om i syfte att hindra smittspridning for den som bar pa
eller misstanks bara pa en allmanfarlig sjukdom. | andra stycket
foreskrivs att forhallningsreglerna skall tas in i den undersoktes pati-
entjournal. | forfattningskommentaren sags att forhallningsregler skall
meddelas skriftligt och att muntliga regler kan behéva meddelas i ett
akutskede men alltid skall kompletteras skriftligen sa snart det &r

mojligt.

Lagradet anser att det kan vara av varde att kravet pa skriftlighet
kommer till uttryck i lagtexten. Detta sker lampligen genom tillagg i

forsta meningen i andra stycket sa att meningen ges féljande lydelse.

"Forhallningsreglerna skall meddelas skriftligt sa snart det ar mojligt

samt tas in i den undersoktes patientjournal.”

Forhallningsreglerna skall enligt paragrafen inte kunna avse andra
omstandigheter &n de som raknas upp i atta punkter. | férsta punkten
namns inskrankningar som galler arbete, skolgang eller annan verk-
samhet. Med "annan verksamhet” avses enligt forfattningskommen-
taren t.ex. deltagande i arbetsmarknadsatgarder, studier vid universi-
tet men ocksa sadant som kan betecknas som rena fritidsaktiviteter

samt vistelse i forskola och barnomsorg.



Uttrycket annan verksamhet har en mycket vidstrackt innebdrd och
bor om mojligt preciseras. En viss precisering skulle uppnas om in-
skrankningarna i stéllet far avse "deltagande i viss annan verksam-
het”. Lagradet forordar att fragan 6vervags under den fortsatta be-

redningen.

4 kap.3 8§

| paragrafen avhandlas smittskyddslakarens provning — pa begaran
eller pa eget initiativ — av behandlande lakares beslut om forhal-

ningsregler.

Mot bakgrund av att forhallningsregler enligt 2 § skall tas in i patient-
journalen anser Lagradet att det kan behovas en bestammelse som
utsager att aven ett beslut som smittskyddslakaren fattar om andring
i forhallningsreglerna skall tillféras patientjournalen. En saddan be-
stammelse kan tillfogas som en tredje mening i forsta stycket och

ges foljande lydelse.

"Smittskyddslakarens beslut skall meddelas den behandlande laka-

ren och av denne tas in i patientjournalen.”

6 kap. 1§

| paragrafen sags att smittskyddslékaren har det évergripande an-
svaret for smittskyddet inom det omrade dar han eller hon verkar en-
ligt 1 kap. 9 8. Samtidigt foreskrivs i 1 kap. 8 § att varje landsting an-
svarar for att behévliga smittskyddsatgarder vidtas inom landstings-

omradet, i den man annat inte foljer av lagen.

Eftersom varje smittskyddslékare enligt 1 kap. 9 8§ har landstinget

som verksamhetsomrade ar det nagot oklart hur dennes "6ver-



gripande” ansvar forhaller sig till landstingets nyssnamnda ansvar.
Lagradet forordar att ordet 6vergripande undviks for smittskyddslaka-

rens del. En mer adekvat formulering boér vara foljande.

"Smittskyddslékaren har ett samlat ansvar for smittskyddsarbetet

inom det omrade dar han eller hon verkar enligt 1 kap. 9 8.”

6 kap. 98§

Bestammelsen anger att smittskyddslakaren far avskriva ett arende
om smittskyddsatgarder eller om smittsparning, om vidare atgarder
inte anses behovliga eller inte ar majliga att vidta. Som exempel pa
nar bestdmmelsen kan bli aktuell att tillampa namns i forfattnings-
kommentaren fall da de personer som den smittade kan ha fort smit-
tan vidare till befinner sig utomlands eller av andra skal inte gar att fa

tag i.

Lagradet har svart att se att bestimmelsen utsager nagot annat an
vad som sjalvklart anda galler enligt allméanna férvaltningsrattsliga

principer. Lagradet forordar att bestammelsen utgar.

6 kap. 12 §

Enligt paragrafen skall smittskyddslékaren om det &r nédvandigt for
en utredning enligt 4 8 (dvs. smittskyddslakarens utredning rérande
en enskild bl.a. om vilka insatser som behdvs for att férebygga smitt-
spridning) underratta socialnamnden, polismyndigheten och den lo-
kala kriminalvardsmyndigheten. Underrattelsen skall innehalla vissa
narmare angivna uppgifter om den enskilde. Det sags inte pa vilket
satt det skall vara "nodvandigt” for utredningen med en sadan under-
rattelse. Av den foljande paragrafen, 6 kap. 13 §, framgar dock att,

om de angivna myndigheterna efter att ha fatt en underrattelse, upp-



marksammar att den smittade inte foljer meddelade forhallningsreg-

ler, detta skall anmaélas till smittskyddslakaren.

Lagradet anser att syftet med bestammelsen skulle komma till battre

uttryck om forsta stycket utformades enligt foljande.

"Om smittskyddslakaren vid en utredning enligt 4 8§ har anledning att
anta att socialnamnden, polismyndigheten eller den lokala kriminal
vardsmyndigheten kan lamna upplysningar som behdvs for utred-

ningen, skall smittskyddslakaren underratta berérd myndighet.”

8kap. 78

Enligt forsta stycket skall ratten vid muntlig forhandling i mal om iso-
lering och fortsatt isolering hora lamplig sakkunnig. Kravet pa sak-
kunnigs hérande nar muntlig férhandling halls ar saledes undantags-
|6st och det galler, som det ar formulerat, saval hos lansratt och

kammarratt som i hdgsta instans, Regeringsréatten.

Eftersom det forekommer att muntlig forhandling halls i syfte att klar-
lagga andra forhallanden an sadana som ar agnade att belysas ge-
nom sakkunnig, framstar det foreslagna kravet som alltfor langtgaen-
de. Nagot sadant absolut krav finns inte heller i annan lagstiftning
som upptar handlaggningsregler for mal om tvangsatgarder. Jfr 37 §
lagen (1991:1128) om psykiatrisk tvangsvard, enligt vilket lagrum
lansratten skall héra lamplig sakkunnig om det inte ar uppenbart
obehdovligt. Lagradet foreslar darfor att paragrafens forsta stycke ut-

formas enligt foljande.

"Nar muntlig forhandling halls i mal om isolering enligt 5 kap. 1 § eller
fortsatt isolering enligt 5 kap. 5 8 skall lansratten hora lamplig sak-

kunnig, om det inte ar uppenbart obehdovligt.”



Okap.18

Den foreslagna straffbestammelsen galler den som uppsatligen eller
av oaktsamhet utsatter annan for fara att smittas av en livshotande
sjukdom. Enligt den allmanna motiveringen bér bestimmelsen omfat-
ta endast ett mycket begransat antal sjukdomar som ar av sarskilt
allvarlig art, namligen sadana som ar livshotande. For andra sjuk -
domar bedéms redan befintliga bestammelser i brottsbaken tillrack-
liga. Att sjukdomarna skall vara livshotande anges innebéara att de
skall vara sa svara att de allméant sett leder till doden, varvid doden
kan intraffa tamligen omgaende eller forst senare. En sjukdom som
generellt sett inte &r dodlig men som i det enskilda fallet kan vara
livshotande, t.ex. om den smittade fére sjukdomen var sarskilt svag
och mottaglig for infektioner, skall inte omfattas. Regeringen bedo-
mer att bestammelsen for ndrvarande kan anses omfatta exempelvis

sjukdomar som hiv-infektion, multiresistent tuberkulos och difteri.

Lagradet anser att motivuttalandena kring uttrycket livshotande kan
leda till oklarhet. Framst galler det utsagan att sjukdomarna skall
vara sa svara att de allmant sett leder till doden. Ett sddant kriterium
uppfattas ndrmast avse enbart obotliga sjukdomar med synnerligen
hog dodlighet, dvs. att i vart fall flertalet av de drabbade avlider. Ett
studium av redogorelsen for olika sjukdomar i bilagan till Smitt-
skyddskommitténs betéankande visar samtidigt att det betraffande ett
av de tre i lagradsremissen anforda exemplen pa livshotande sjuk-
domar, difteri, ar svart att i dag ange mortaliteten pa grund av
bristande erfarenheter men att den fram till &r 1920 lag pa endast

omkring tio procent i Sverige.

| remissen uttalas vidare att vilka sjukdomar som omfattas far aw
goras av domstolarna med ledning av i lagtexten stipulerade kriterier.

Det anmarks ocksa att sjukdomar som i dag omfattas av bestammel-
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sen efter ytterligare medicinsk forskning kan komma att inte anses
som livshotande. Lagradet ifragasatter det lampliga i att denna upp-
gift laggs pa domstolarna. Avgorande for uppgiftens fullgérande blir
medicinska bedomningar av sadant slag att domstolarna maste forli-
ta sig pa utomstaende sakkunskap. Till detta kommer vad Lagradet

har anfort om den oklara innebdrden i uttrycket livshotande sjukdom.

En alternativ mojlighet kunde vara att sla fast i en férteckning vilka
sjukdomar som skall omfattas av straffbestimmelsen. Kanske vore
det rent av mojligt att anknyta till forteckningen 6ver allmanfarliga
sjukdomar och darmed undvika ytterligare ett sjukdomsbegrepp i
smittskyddslagen. Den antydda I6sningen skulle dessutom klargéra
fornallandet mellan smittskyddslagens straffbestammelse och brottet
framkallande av fara for annan enligt 3 kap. 9 § brottsbalken. Bada
bestammelserna foreskriver ju straff for den som utsatter annan for
fara for sjukdom, i det ena fallet livshotande sjukdom och i det andra

fallet allvarlig sjukdom.

Lagradet forordar att straffoestammelsen i smittskyddslagen 6ver-

vags ytterligare under den fortsatta beredningen.

9 kap.2 8§

Paragrafen innehaller foreskrifter om Socialstyrelsens tillsyn over
smittskyddet. Dessutom anges i tredje meningen att Socialstyrelsen

skall félja och vidareutveckla smittskyddet.

Enligt Lagradets uppfattning sager den sistnamnda bestammelsen
inte mycket mer an som framgar av 1 kap. 7 §, vars forsta stycke
behandlar Socialstyrelsens ansvar for smittskyddet. Om den anses

behovlig, kan den med fordel placeras dar.
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Okap. 78§

Genom paragrafen bemyndigas regeringen att meddela sarskilda
foreskrifter om smittskyddet enligt lagen, om det vid en fredstida kris
finns behov av samordnade nationella atgarder eller andra séarskilda
insatser inom smittskyddet. Gallande smittskyddslag upptar inte na-
gon motsvarighet till bestammelsen. Det framhalls ocksa i lagrads-
remissen att regeringens befogenheter utvidgas genom bemyndi-
gandet.

Lagradet ifragasatter om inte bemyndigandet att vid behov i ett freds-
tida krislage meddela foreskrifter om "andra sarskilda insatser” ger
ett val stort utrymme for specialreglering fran regeringens sida. Med
uttrycket andra sarskilda insatser asyftas enligt forfattningskommen-
taren att sjukvardshuvudmannen skall kunna alaggas att erbjuda
kostnadsfri vaccination eller annan tillganglig profylax till befolkning-
en, t.ex. i handelse av influensapandemi eller utbrott av annan smitt-
sam sjukdom dar sadan profylax ar medicinskt motiverad. En utform-
ning av bemyndigandet som innebér viss formell begransning och
precisering i foreskriftsratten framstar enligt Lagradets mening som

onskvard.

Bestamningen "fredstida kris” kan ge upphov till vissa tolkningssva-
righeter. Det har vid lagradsféredragningen upplysts att uttrycket
valts med utgangspunkt i gallande forfattningsregler om fredstida
krishantering (férordningen /2002:472/ om atgarder for fredstida kris-
hantering och h6jd beredskap). Detta synes innebara att alla slags
kriser under fredstid oavsett betydelse for smittskyddet skulle kunna
omfattas. En tdnkbar begransning skulle kunna vara att i forevarande
sammanhang infora ett villkor om att den fredstida krisen skall ha
betydande inverkan p& méjligheterna att uppratthalla ett effektivt

smittskydd. Vidare synes det kunna klargéras tydligare i lagtexten att
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ocksa de andra sarskilda insatser som skall kunna alaggas med stéd
av bemyndigandet skall vara behdvliga ur ett nationellt perspektiv (jfr
har ordalagen i den nya 32 a § som forra aret infordes i hélso- och

sjukvardslagen).

Med hansyn till det anférda skulle bemyndiganderegeln forslagsvis

kunna utformas enligt féljande.

"Regeringen far meddela sarskilda foreskrifter om smittskyddet enligt
denna lag, om det vid en fredstida kris som har betydande inverkan
pa mojligheterna att uppratthalla ett effektivt smittskydd finns behov
av samordnade nationella atgarder eller ur ett nationellt perspektiv av

andra sarskilda insatser inom smittskyddet.”

Overgéngsbestammelserna

Punkt 3

Har behandlas den situationen att en patient vid ikrafttradandet ar
tvangsisolerad enligt 38 § gamla lagen. For sadant fall féreskrivs att
smittskyddslakaren senast den 4 juli 2004 skall ansdka om isolering
enligt 5 kap. 1 8§ nya lagen. Vidare sags att den gamla lagen i tillamp-

liga delar galler till dess ans6kan kommit in till lansratten.

Inneboérden av det sistnamnda om giltighetstiden for aldre besta m-
melser blir att lansratten vid ansdkningens ankomst maste ha bered-
skap att omedelbart kunna fatta interimistiskt beslut i isoleringsfra-
gan. Lagradet finner att en lampligare ordning bér vara att lata aldre
bestammelser galla till dess att smittskyddslakarens ansdkan har
prévats av lansratten. En sadan provning skall alltid ske skyndsamt

och lansratten har mojlighet att besluta i saken i avvaktan pa malets
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avgorande. Lagradet férordar darfor att lydelsen av sista meningen i

punkten andras enligt foljande.

"Till dess anstkan har provats av lansréatten galler den gamla lagen i

tilampliga delar.”

Ytterligare 6vergangsregel

De foreslagna 6vergangsbestammelserna reglerar inte vad som skall
galla betraffande tvangsundersdkning som smittskyddslékaren beslu-
tat enligt 36 § i gallande lag men som inte hunnit genomforas vid nya

lagens ikrafttradande.

Aven om sannolikheten att en sddan situation som har avses upp-
kommer inte &r stor anser Lagradet att en 6vergangsregel bor ge
besked i frdgan. Det ar att marka att uppgiften att besluta om tvangs-
undersokning enligt nya lagen flyttas 6ver fran smittskyddslakaren till
domstol. Bestammelsen skulle kunna placeras som en ny punkt 3

och forslagsvis ges foljande lydelse.

"Om tvangsundersokning som smittskyddslakaren har beslutat enligt
36 § gamla lagen inte har genomforts fore nya lagens ikrafttradande,
skall smittskyddslékaren senast den 5 juli 2004 ansdka hos lansrat-
ten om tvangsundersokning enligt 3 kap. 2 § nya lagen. Till dess an-
s6kan har provats av lansréatten géller den gamla lagen i tillampliga

delar.”

Godtas Lagradets forslag far nuvarande punkterna 3 — 6 i stallet

numreras 4 — 7.
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Forslaget till lag om &ndring i miljidbalken

9 kap. 15 § samt 31 kap. 11 aoch 12 88§

| 9 kap. foreslas en ny paragraf, 15 8§, i kapitlets avsnitt med sarskilda
bestammelser om héalsoskydd. | paragrafens forsta stycke foreskrivs
att kommunen skall vidta atgarder for smittsparning vid misstanke om
att sallskapsdjur som innehas av privatperson eller objekt bar pa en
allvarlig smittsam sjukdom som kan féras over till manniskor. Vidare
foreskrivs att kommunen far lata forstora foremal av personlig natur
och lata avliva séllskapsdjur som innehas av privatpersoner, om det
ar nodvandigt for att foérhindra spridning av sjukdomen. | styckets sis-
ta mening finns en hanvisning till bestammelserna i den féreslagna
31 kap. 11 a §, dar det foreskrivs att den som har drabbats av ett
beslut om forstoring av foremal eller ett beslut om att avliva ett sall-
skapsdjur enligt 9 kap. 15 § skall ha ratt till skélig ersattning av kom-
munen. En foljdandring har gjorts i 31 kap. 12 8.

Lagradet ifragasatter att ersattningsbestammelsen har fatt en lamplig

placering i miljobalken.

Ersattningsbestdmmelserna i 31 kap. har sin bakgrund i bl.a. aldre
byggnadslagstiftning och vattenlagstiftning. De tar sikte pa ingripan-
den av det allménna i fastighetsforhallanden. Att tillampningsomradet
ar begransat pa detta satt sags inte uttryckligen i 1 §, dar kapitlets
innehall anges, men det framgar av kapitlets 6vriga bestammelser,
som genomgéaende handlar om fastighetsférhallanden eller vatten-
verksamhet. Det bekraftas vidare av att 2 § hanvisar till bestammel-
serna i expropriationslagen (1972:719), som enligt 1 kap. 1 § i den
lagen handlar om expropriation av fastighet eller sarskild ratt till

fastighet.
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De beslut som kan féranleda rétt till ersattning enligt den nya be-
stammelsen syftar till att forebygga att en smittsam sjukdom sprids
och de har inte mycket gemensamt med de nuvarande bestammel-
serna i kapitlet. | brist pa annan reglering kan dessutom hanvisning-
en i 2 8 skapa oklarheter, t.ex. om hur en talan om ersattning enligt
den foreslagna bestdmmelsen skall foras (jfr 1 kap. 7 8 och 5 kap.

expropriationslagen).

Lagradet forordar att ersattningsbestammelsen i stéllet placeras i
anslutning till bestammelsen om de beslut som skall kunna féranleda
ratt till ersattning. 1 9 kap. 15 § bor salunda sista meningen i forsta
stycket erséttas av ett nytt andra stycke med forslagsvis féljande

lydelse.

"Den som har drabbats av ett beslut enligt forsta stycket andra

meningen har rétt till skalig ersattning av kommunen.”
Om Lagradets forslag foljs, far hanvisningen i det nuvarande andra
stycket andras till att avse bade forsta och andra styckena. D& kan

ocksa andringen i 31 kap. 12 § undvaras.

Ovriga lagforslag

Lagradet lamnar férslagen utan erinran.



