LAGRADET

Utdrag ur protokoll vid sammantrade 2008-09-17

Narvarande: F.d. justitieradet Bo Svensson, f.d. regeringsradet Leif

Lindstam och justitieradet Lars Dahll6f.

Ny kommissionslag

Enligt en lagradsremiss den 18 juni 2008 (Justitiedepartementet) har
regeringen beslutat att inhamta Lagradets yttrande 6ver forslag till

kommissionslag.

Forslaget har infor Lagradet foredragits av kanslirdden Amina

Lundqvist och Jonas Béackstrand.

Forslaget foranleder foljande yttrande av Lagradet:

Den foreslagna kommissionslagen ska ersatta 1914 ars kommis-
sionslag. Den bygger i stor utstrackning pa den gamla lagen men
avses i forhallande till den lagen dstadkomma preciseringar,
fortydliganden och férenklingar i olika avseenden, daribland nar det
galler parternas allmanna skyldigheter mot varandra, t.ex. betraf-
fande villkoren for sjalvintrade, kommissionarens rétt till provision,
sakerhetsratt och ratt till uppsagningstid och avgangsvederlag samt
betraffande fortida uppsagning och skadestand. Dessutom avses
den nya lagen ge ett forstarkt skydd for konsumenter och kommis-

sionéarer.



Forslaget har foregatts av ett mangarigt utredningsarbete i flera
etapper. Den foreslagna lagen &r enligt Lagradets mening val
genomarbetad och synes kunna uppna de mal som angetts foreligga.
Lagradet kan darfor i allt vasentligt godta lagforslaget. Betraffande de

enskilda bestammelserna har Lagradet foljande synpunkter.

28

| paragrafens forsta stycke tredje meningen definieras konsument
som en fysisk person som handlar huvudsakligen for andamal som
faller utanfér naringsverksamhet. Denna definition utesluter bl.a.
sadana ideella stiftelser och foreningar som inte bedriver narings-
verksamhet och de drygt 200 000 aktiebolag som &ags av en eller ett
fatal personer. Dessa juridiska personer kan anvanda sig av en
handelskommissionar, exempelvis for forsaljning av stiftelsens eller
foreningens egendom pa auktion eller for placering av 6verskotts-
likviditet i aktier. | dessa exempel & kommittenten ofta i samma
underlage i forhallande till handelskommissionaren som en fysisk
person. Bestammelserna i 19, 20 och 22 88 om sjalvintrade, kombi-
nation, redovisning av pris och kommittentens ratt att avvisa ett avtal
ger ett visst skydd at de namnda juridiska personerna nar de anlitar
en handelskommissionar men skyddet ar inte lika starkt som det som

ges at konsumenter.

Enligt Lagradets mening fortjanar fragan om skyddets avgransning
att belysas ytterligare under den fortsatta beredningen av lagstift-

ningsarendet.

48

En handelskommissionar ar skyldig att uppge med vem avtal har

ingatts nar kommittenten enligt 27 § vill ta 6ver kommissionarens



ansprak mot tredje man. Det bor framga av andra stycket. Vidare bor
uttrycket "med vem avtalen har ingatts” andras till 'med vem avtal har

ingatts”.

| enlighet harmed foreslar Lagradet att stycket far foljande lydelse:

En handelskommissionar behoéver i sitt meddelande enligt forsta
stycket inte uppge med vem avtal har ingatts, utom nar kommittenten
enligt 27 8 vill ta dver kommissionarens ansprak mot tredje man.

58

| lagen anvands uttrycket "i rimlig omfattning” fér att begransa
aligganden framfor allt i handel med vardepapper, se t.ex. 4 8. |
forevarande paragraf anges i forsta stycket att kommissionaren i
vissa fall ska "i rimlig omfattning begara nya instruktioner”. Uttrycket

bor andras till "nar det framstar som rimligt begéara nya instruktioner”.

68

| andra stycket foreskrivs att kommissionaren ska halla kommitten-
tens varor avskilda fran andra varor av samma slag, om inte kommit-
tenten uttryckligen har godkant att de sammanblandas. Det ar tydligt
att bestammelsen ar skriven med tanke pa fungibel egendom, som
t.ex. olja eller pengar. Nar det galler individualiserad egendom,
exempelvis bilar som lamnas till en bilhandlare som séljer olika
bilmarken i kommission, kan det inte kravas att bilhandlaren staller
upp bilarna sa att bilar av olika marken halls skilda fran varandra. Har
den vara som finns i kommissionéarens besittning en unik identitet
som omajliggor forvaxling, t.ex. en bils chassinummer eller
registreringsnummer, maste kommittenten ha separationsratt, aven

om kommissionaren inte haft varan uppstalld pa en avskild plats.



| enlighet med det anforda foreslar Lagradet att stycket far foljande
lydelse:

Om kommittentens varor inte ar individualiserade, ska kommissio-
naren halla dem avskilda fran andra varor av samma slag, om inte
kommittenten uttryckligen har godkant att de sammanblandas.
Detsamma géller om en handelskommissionar tar emot kommitten-
tens pengar.

88

En kommissionar som felaktigt har uppgett till kommittenten att ett
avtal har ingatts svarar enligt denna paragraf for att "avtalet fullgors”.
Finns inget avtal kan nagot avtal uppenbarligen inte fullgoras.
Ansvaret bor i stéllet gélla "det uppgivna avtalet”. | paragrafens andra
mening bor "fullgora avtalet” bytas mot "fullgora ett avtal” eftersom
det inte behover vara fraga endast om felaktigt uppgivna avtal.

Paragrafen foreslas darfor fa foljande lydelse:

En kommissionar som i sitt meddelande enligt 4 8 felaktigt uppgett
att ett avtal har ingatts ansvarar i forhallande till kommittenten for att
det uppgivna avtalet fullgérs. Detsamma galler en kommissionar som
utan fog medgett tredje man anstand med att fullgora ett avtal.

10 §

| paragrafen foreskrivs underrattelseskyldighet om kommittenten i ett
varaktigt kommissionsuppdrag forutser att verksamhetens omfattning
kommer att bli vasentligt mindre an vad kommissionaren haft skal att

forvanta sig. Ordet "verksamhetens” bér bytas mot "uppdragets”.



11§

| paragrafen foreskrivs att en handelskommissionér som under
uppdragstiden ingar avtal med tredje man for kommittentens rakning
ska ha ratt till provision pa avtalen. Bestammelsen far antas syfta till
att kommissionaren har ratt till provision, om han medverkat till att
kommittenten uppnatt ett for honom godtagbart resultat av kommis-
sionsuppdraget. Detta ar fallet inte endast da ett godtagbart avtal
traffats med tredje man utan aven nar kommissionaren enligt 8 §
tvingas fullgora ett uppgivet avtal som alltsa inte har traffats med en
tredje man eller enligt 19 § utnyttjar mojligheten till sjalvintrade i ett
verkligt avtal. Det kan anmarkas att kommissionarens ratt till
provision vid sjalvintrade uttryckligen regleras i 43 8§ andra stycket i

den nuvarande kommissionslagen.

Vad nu sagts maste uppmarksammas ocksa vid utformningen av
flera andra bestammelser i lagen. | 11 § andra stycket anges att en
kommissionar i vissa fall kan ha ratt till provision &ven nar avtal med
tredje man ingas av kommittenten eller av en annan kommissionar.
Enligt 12 § kan kommissionaren ha ratt till provision &ven om avtal
har ingatts (med tredje man) efter det att uppdraget upphort. | 13 §
forsta stycket anges att kommissionérens ratt till provision forutsatter

att tredje man till nagon del har fullgjort avtalet.

Enligt 34 § i den nuvarande lagen ger kommissionéarens realisation
av pant samma rétt till provision som annars skulle tillkomma honom.
Nagon motsvarande bestammelse finns inte i den féreslagna lagen
men ar inte heller nodvandig i det fall da panten forvarvas av tredje
man. Aven i andra fall bor kommissionaren ha rétt till provision som

om panten férvarvats av tredje man.



Lagradet forordar en generell bestimmelse om kommissionarens ratt
till provision i fall d& kommissionéaren sjalv helt eller delvis fullgor den
prestation som normalt aligger tredje man. Bestammelsen kan tas in

som ett nytt fjarde stycke och férslagsvis ges foljande lydelse:

Fullgér en handelskommissionar efter sjalvintrade enligt 19 § eller av
annan anledning sjalv i forhallande till kommittenten en prestation,
har kommissiondren samma rétt till provision som om prestationen
hade fullgjorts av tredje man.

19 8

Forsta stycket inleds med orden "Utfors ett kommissionsuppdrag i
konkurrens” vilket for tankarna till att mer &n en kommissionar utfor
samma uppdrag at kommittenten. Avsikten ar emellertid att séaga att
kommissionaren har fullgjort kommissionsuppdraget pa sa satt att
anbud infordrats eller mottagits fran tre eller flera potentiella kbpare
eller saljare. Det bor komma till tydligt uttryck i lagtexten.

| forsta stycket behandlas sjalvintrdde och kombination. Det skulle
enligt Lagradets mening vara en fordel om stycket inleds med ett
klargorande av att saval sjalvintrade som kombination som regel ar

tillatet. Harefter bor folja den begransning som forslaget innehaller.

| enlighet harmed foreslar Lagradet att stycket far féljande lydelse:

Har kommissionaren infordrat eller mottagit anbud pa vara fran tre
eller flera konkurrerande kopare eller séljare, har kommissionaren
ratt att for egen rakning trada in som kdpare eller séljare av varan
(sjalvintrade) eller att utfora tva eller flera kommittenters uppdrag mot
varandra (kombination). | annat fall far sjalvintrade eller kombination
ske endast om kommittenten uttryckligen godkanner detta. Ett sddant
godkannande behévs dock inte, om kommittenten ar en jamboérdig
motpart enligt 8 kap. 19 § lagen (2007:528) om véardepappers-
marknaden.



20 8

| forsta stycket bor orden “det pris som faststallts” bytas mot "det pris

som kommissionédren godtagit eller bestamt”.

| tredje stycket bor andra meningen lyda:

Av meddelandet eller dokumentationen ska det framga pa vilken dag
och vid vilket klockslag som meddelandet avlamnats eller dokumen-
tationen upprattats.

22 8

| paragrafens forsta stycke regleras olika situationer i vilka en
kommittent far avvisa avtal som kommissionaren ingatt. | punkt 3 i
forsta stycket bor orden "utan att kommittenten godként detta” bytas
mot "utan att kommittenten lamnat ndédvandigt godkéannande”,
eftersom sjalvintrade enligt 19 § inte alltid kraver kommittentens

godké&nnande.

| andra stycket foreskrivs att kommittentens avvisningsratt inte far
avtalas bort. Det far emellertid sagas ligga i sakens natur att det inte
gar att genom avtal tillférsakra kommissionaren en ratt att handla
oredligt eller vardslost i férhallande till kommittenten (punkterna 1
och 2). Nar det géaller den tredje punkten, som handlar om
kommissionarens ratt till sjalvintrade nar det inte finns nagra
konkurrerande kopare eller saljare, s& bor kommittenten kunna
lamna sitt godkannande hartill pa férhand. Lagradet foreslar darfor

att andra stycket utgar helt.

26 §

| 26, 31, 35, 44 och 45 8§ forekommer samma uttryck for att beskriva

ond tro, namligen "insag eller borde ha insett”.



Det kan jamforas med det i 29 § anvanda uttrycket "om tredje man
varken insag eller hade skalig anledning att misstanka”. Detta uttryck
har sin forebild i 9 8 skuldebrevslagen, dar det betraffande onerds
Overlatelse av ogiltigt skuldebrev ségs att 6verlataren svarar for
fordringens giltighet, forsavitt inte mottagaren "agde kannedom om

att den var ogiltig eller hade skalig anledning till misstanke darom”.

En variant pA samma tema ar uttrycket "kande till eller borde ha kant
till” som forekommer i 30 och 36 88 (se nedan).

Det framgar inte av forfattningskommentaren huruvida uttrycket
"hade skalig anledning till misstanke” innebar att ond tro foreligger
vid mindre graverande omstandigheter &an nar uttrycket "borde ha
insett” anvands. Lagradet menar att det ar olampligt att i en och
samma lag anvanda olika uttryck for att beskriva ond tro, om det inte
ar meningen att gora skillnad i sak. Under den fortsatta beredningen
av lagstiftningsarendet bor betydelseskillnaden mellan de tva
uttrycken klargoras eller, om nagon skillnad inte ar asyftad, lydelsen i
29 § andras till 6verensstammelse med de Ovriga nu ndmnda

paragraferna.

Vidare anvands i foreslagna 26 8§ andra stycket ordet "rattshandling”
nar det i sjalva verket endast ar "forsaljning” som avses. Att sa ar

fallet bor enligt Lagradets mening komma till direkt uttryck i lagtexten.

308

| forfattningskommentaren sags att om kommissionéren inte lider
nagon skada, far tredje man tillgodorékna sig hela sin prestation till
kommittenten. Enligt Lagradets mening har kommissionaren i sa fall

ratt till full provision pa grund av forsaljningen eller inkopet.



318

Enligt forsta stycket foérsta meningen har en tredje man som har en
fordran mot en kommissionar rétt att anvanda fordringen till kvittning
mot krav fran kommissionaren pa betalning for salda varor. Motsva-
rande galler enligt andra stycket férsta meningen om tredje man har
en fordran mot en kommittent som kraver betalning for salda varor.
Detta &r sa sjalvklart att det kan ifrdgasattas om bestammelserna

behovs.

388§

Om ett uppdrag avseende ink6p upphdr ska varor som kommissio-
naren kopt av tredje man éverlamnas till och inte lamnas tillbaka till

kommittenten. Ordet "tillbaka” i férsta meningen bor darfor strykas.

398

Forsta stycket 2 anger att avgangsvederlagets storlek paverkas av
den berdknade provisionsforlusten. Denna forlust bor emellertid

hanforas till de kunder som anges i punkten 1.

| enlighet harmed foreslas att punkten 2 ges foljande lydelse:

2. ett avgangsvederlag ar skaligt med hansyn till omstandigheterna,
sarskilt kommissionarens forlust av provision pa avtal med de i punkt
1 angivna kunderna.

44 8

| forsta stycket foreskrivs bl.a. att en "’kommittent som enligt 20 8 vill

krava ett annat pris” ska vidta vissa atgarder. | 20 § regleras vilket



10

pris som ska redovisas av kommissionaren, men det sags inte

uttryckligen att kommittenten kan krava ett annat pris.

Forsta stycket bor darfor ges féljande lydelse:

En kommittent som vill krava ett annat pris an det som kommissio-
naren har redovisat ska meddela kommissionaren detta och fordra
prisredovisning enligt 20 § inom skalig tid och senast tva ar efter det
att kommittenten insag eller borde ha insett de omstandigheter som
ligger till grund for kravet.

48 §

Enligt forsta stycket 1 &r en konkurrensklausul bindande for
kommissionaren bara om den upprattats skriftligen. Av forfatt-
ningskommentaren framgar emellertid att avsikten ar att Gverens-
kommelser om lattnader i konkurrensklausulen ska kunna traffas

muntligen. Det bér komma till uttryck i lagtexten.

| enlighet harmed foreslas ett nytt andra stycke av foljande lydelse:

Utan hinder av forsta stycket 1 far kommissionaren aberopa en
muntlig dverenskommelse om lattnader i en konkurrensklausul.

Det nya tredje stycket (tidigare andra stycket) kan ges en foljande

kortare utformning:

Kommissionaren ar inte bunden av en konkurrensklausul langre an
tva ar efter det att kommissionsavtalet har upphort.

Overgangsregleringen

Lagforslaget innebéar att &aldre kommissionsavtal fortsatter att galla

under i princip obegréansad tid. Det inger betankligheter med hansyn



11

till att det forstarkta skydd for konsumenter och kommissionarer som
den nya lagstiftningen &r avsedd att ge da inte slar igenom forréan
lang tid har forflutit. De nya langre preskriptionstiderna kommer inte

heller i spel direkt i samband med ikrafttradandet.

| forarbetena sags att parterna sjalva kan traffa nya avtal som ger det
forstarkta skyddet at konsumenter och kommissionarer. Fragan ar
emellertid vad som hander om parterna i ett tidsbegransat kommis-
sionsavtal fortsatter att tillampa avtalet efter utgangen av avtalstiden
eller forlanger avtalstiden pa oférandrade villkor. Innebar det att ett
nytt avtal har traffats eller medfor det att de aldre bestammelserna
som inte ger samma skydd at konsumenter och kommissionarer
fortfarande géaller. Saken bor utvecklas i den fortsatta beredningen av
lagstiftningséarendet.



